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Exp. 3293-147-21

CONSORCIO INTEGRADO POR LAS EMPRESAS ADMINISTRACION DE
SERVICIOS COMPLEMENTARIOS S.A.C. Y GRUPO GERENCIAL ASESORIA Y
SERVICIOS INTEGRALES S.R.LTDA. VS. HOSPITAL NACIONAL DOCENTE
MADRE NINO SAN BARTOLOME

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

TIPO DE ARBITRAJE:

TRIBUNAL ARBITRAL:

SECRETARIA ARBITRAL:

LAUDO ARBITRAL

CONSORCIO INTEGRADO POR LAS
EMPRESAS ADMINISTRACION DE SERVICIOS
COMPLEMENTARIOS S.AC. Y GRUPO
GERENCIAL ASESORIA Y  SERVICIOS

INTEGRALES S.R.LTDA (en adelante, el
Consorcio)

HOSPITAL NACIONAL DOCENTE MADRE

NINO SAN BARTOLOME (en adelante, la
Entidad)

Institucional y de Derecho

Juan Carlos Pinto Escobedo

Ana Lino Suarez
Secretaria Arbitral del Centro de Andlisis y
Resolucion de Conflictos de PUCP.
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Decision N° 12

En Lima, a los 24 dias del mes de noviembre del afio dos mil veintidés, el Arbitro
Unico, luego de haber realizado las actuaciones arbitrales de conformidad con la ley

y

las normas establecidas, escuchados los argumentos sometidos a su

consideracion y deliberando en torno a las pretensiones planteadas en la demanda,

dicta el siguiente laudo para poner fin, por decisién de las partes, a la controversia
planteada.

El Convenio Arbitral

Se encuentra contenido en la Clausula Décimo Séptima del Contrato N° 024-
2020-HSB, derivado de la Adjudicacion Simplificada N° 038-2019-
HONADOMANI (Segunda Convocatoria), para la contratacion del “Servicio de
limpieza institucional por doce (12) meses), suscrito el 18 de abril de 2020.

Sobre el particular, de desprende del contenido de la clausula arbitral que no
se ha precisado el tipo de arbitraje ni la institucion que administrara el mismo.
Por ello, se aplicara al presente caso lo estipulado en el literal d) de numeral
226.2 del articulo del Reglamento.

Constitucién del Tribunal Arbitral

El 11 de mayo de 2021, el arbitro Juan Carlos Pinto Escobedo, remite su
aceptacion como Arbitro Unico, quedando entonces el Tribunal Arbitral
Unipersonal validamente constituido.

Resumen de las principales actuaciones arbitrales:

Mediante Decision N° 1, de fecha 16 de junio de 2021, se fijaron las reglas del
proceso. Asimismo, se otorgd el plazo de veinte (20) dias al Consorcio a fin
de que presente oportunamente su escrito de demanda. Finalmente, otorgo a
la Entidad el plazo de diez (10) dias habiles a fin de que cumpla con acreditar
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10.

11.

el registro de los datos del Tribunal Arbitral y el Secretario Arbitral ante el
SEACE.

Mediante Decision N° 2, de fecha 21 de julio de 2021, se admitié a tramite la
demanda arbitral y se tuvieron por ofrecidos los medios probatorios del
Consorcio. En esa misma linea, se corri6 traslado de la demanda arbitral a la
Entidad se otorg6 el plazo de veinte (20) dias habiles, a fin de que presente
su contestacion de demanda. Adicional a ello se otorgd el plazo de diez (10)
dias a la Entidad a fin de que cumpla con acreditar el registro ante el SEACE
de los datos del Arbitro Unico y de la Secretaria Arbitral.

Mediante Decision N° 3, de fecha 06 de setiembre de 2021, se admitio a
trdmite la excepcién de caducidad presentada por la Entidad y se corrié
traslado al Consorcio a fin de que manifiesten lo que pertinente a su derecho.
Asimismo, se admiti6 a tramite la contestacion de la demanda presentada por
la Entidad y se tuvieron por ofrecidos los medios probatorios.

Mediante Decision N° 4, de fecha 12 de enero de 2022, se cité a Audiencia
Especial de Excepciones para el dia 24 de enero de 2022.

El 24 de enero de 2022, se llevé a cabo la Audiencia Especial de Excepciones
en donde las partes expusieron sus respectivas posiciones juridicas en
relaciéon con la excepcion de caducidad.

Mediante Decision N° 5, de fecha 21 de febrero de 2020, se declaro el cierre
parcial de las actuaciones arbitrales y se fijo plazo para emitir el Laudo Parcial
respecto a la excepcién de caducidad en un plazo de cuarenta (40) dias
habiles.

Mediante Decision N° 6, de fecha 19 de abril de 2022, se prorrogo el plazo
para laudar por diez (10) dias habiles.

Mediante Decision N° 7, de fecha 02 de mayo de 2022, el Arbitro Unico emitio
el Laudo Parcial sobre la excepcién de caducidad presentada por la Entidad.
Al respecto, el Arbitro Unico declaré infundada la excepciéon de caducidad
respecto a la primera pretension principal.
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12. Mediante Decision N° 8, de fecha 30 de junio de 2022, se determinaron las
cuestiones controvertidas. Asimismo, se cito a las partes a Audiencia Unica
para que expongan sus posiciones.

13. Mediante Decision N° 9, de fecha 19 de julio de 2021, se reprogramo la
Audiencia Unica para el dia 15 de agosto de 2022.

14. EI 15 de agosto se llevo a cabo la Audiencia Unica en donde a fin de que las
partes ilustren respecto de los hechos materia de controversia, y procedan a
exponer sus posiciones juridicas sobre los mismos.

15. Mediante Decision N° 10, de fecha 12 de setiembre de 2022, se declaro el
cierre de las actuaciones arbitrales y se fijo plazo para laudar en cuarenta (40)
dias habiles, el cual puede ser prorrogado por el plazo maximo de diez (10)
dias hébiles.

16. Mediante Decision N° 11, de fecha 7 de noviembre de 2022, se dispuso la
prérroga en el plazo para laudar por diez (10) dias habiles adicionales.

IV. SOBRE LOS GASTOS ARBITRALES:

17. Mediante Comunicacion de Secretaria Arbitral de fecha 16 de junio de 2021
se efectud la liquidacion de los gastos arbitrales conforme lo siguiente:

Concepto Monto

Honorarios del Tribunal Arbitral S/ 4.958.00 neto para el Arbitro
Unico

Gastos Administrativos del Centro | S/5,232.00 mas IGV.

18. Dichos montos debian ser cancelados en partes iguales por cada una de las
partes; no obstante, fueron cancelados en su totalidad por el Consorcio.

V. CUESTIONES CONTROVERTIDAS:
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19. Mediante Decision N° 8, de fecha 30 de junio de 2022, se determinaron las
cuestiones controvertidas del presente arbitraje conforme a lo siguiente:

VI.

Primera cuestion controvertida referida a la primera pretension
principal del escrito de demanda arbitral:

Determinar, si corresponde o no, ordenar al Hospital Nacional Docente
Madre Nifio “San Bartolomé” el reconocimiento y pago por incremento de
materiales de los meses de agosto, setiembre y octubre del 2020, por un
monto ascendente a S/. 48, 071.10 (Cuarenta y ocho mil setenta y uno
con 10/100), en el marco del Contrato N° 024-2020-HSB y de acuerdo a
los dispuesto en el Decreto Supremo 103-2020-EF.

Segunda cuestion controvertida referida a la segunda pretension
principal del escrito de demanda arbitral:

Determinar, si corresponde o no, ordenar al Hospital Nacional Docente
Madre Nifio “San Bartolomé” el pago de las costas y costos que irrogue
el presente proceso arbitral.

POSICIONES DE LAS PARTES:

Posicion del demandante

20.

21.

Mediante Decreto Supremo N° 008-2020-SA de fecha 11 de marzo de 2020,
el Gobierno declaré el estado de Emergencia Sanitaria a nivel nacional. En
dicho documento se establecié que en todos los centros laborales publicos y
privados se deben adoptar medidas de prevencién y control sanitario para
evitar la propagacion del COVID -19.

Debido a la emergencia sanitaria y las disposiciones del Gobierno, se procedio
con el ingreso de los implementos necesarios para la proteccion del personal
por la alta carga viral dentro del hospital. De esta manera, el Consorcio le
solicité a la Entidad que reconozca de los mayores costos ocasionados por la
implementacion de las herramientas necesarias para la proteccion del

personal. Asimismo, este reconocimiento de mayores costos debia efectuarse

5
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22.

23.

24.

25.

26.

con cargo a que la Entidad regularice dicho reconocimiento con la adenda
respectiva.

Cabe resaltar que el Consorcio envio diversas comunicaciones a la Entidad
solicitando la regularizacion mencionada anteriormente. Ahora bien. A pesar
de haber presentado las guias de remision originales N° 101658 de fecha 31
de julio de 2020, N° 101789 de fecha 31 de agosto de 2020 y N° 101815 de
fecha 01 de octubre de 2020, la Entidad no ha reconocido los pagos de los
meses de agosto, setiembre y octubre de 2020 respecto a los mayores costos.

Cabe resaltar que el Consorcio sustenta dicho pedido en base a lo dispuesto
en el Decreto Supremo N° 168-2020-EF numeral 3.2 de la tercera disposicion
complementaria el cual sefiala que las Entidades que se encuentran facultadas
para modificar sus contratos a fin de incorporar en ellos las medidas para la
prevencion y control frente a la propagacion del COVID-19 dispuestas por los
sectores competentes y otras que resulten necesarias para la reactivacion de
la ejecucion del contrato, debiendo reconocer el costo que ello demande, en
caso corresponda. Dichas modificaciones se efectian de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 34.10 de articulo 34° del Texto Unico Ordenado de la
Ley de Contrataciones del Estado.

Por ello, el 21 de enero de 2021, el Consorcio presentd la Carta N° 040-01-
2020 en la cual solicitan dicho reconocimiento; sin embargo, mediante Oficio
N° 131-2021-DG/HONADOMANI-SB se remite la Nota Informativa emitida por
la Oficina de Logistica en la cual declara como improcedente el pedido del
Consorcio porque haber presentado los documentos de manera
extemporanea.

La Entidad sustenta el desconocimiento de los mayores costos
correspondientes a los meses de agosto, setiembre y octubre en base a que
los implementos adquiridos por el Consorcio para la proteccion de su personal
no fueron ingresados dentro del periodo de vigencia de la adenda que
suscribio la Entidad. Esta menciona también que las Guias de Remision no
fueron enviadas en el momento oportuno cuando fueron solicitadas.

Respecto a ello, el Consorcio sefiala que el ingreso de implementos para la
proteccion de su personal corresponde a los meses de agosto, setiembre y

6
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27.

28.

29.

octubre de 2020 y el documento al que hace alusion la Entidad, el Oficio N°
177-2020-OL-HONADOMANI, sobre el requerimiento de documentos es de
fecha 30 de julio de 2020. Por lo cual, el Consorcio sefiala que no era posible
presentar los ingresos de materiales, ya que al momento de la notificacion del
Oficio aun no se habian adquirido los implementos necesarios.

Ante la negativa de la Entidad, el Consorcio presenta mediante Carta N° 084-
02-2021 de fecha 08 de febrero de 2021, la solicitud de reconocimiento de
mayores costos respecto a los ingresos de materiales correspondiente a los
meses de agosto, setiembre y octubre de 2020, otorgando el plazo de tres (3)
dias hébiles para que cumpla con lo solicitado, de lo contrario se procederia a
tomar las acciones legales pertinentes y reclamar los intereses que se generen
hasta la fecha de la cancelacion de la deuda.

Como respuesta a ello, la Entidad emiti6 el Oficio N° 179-2021-
DG/HONADOMANI-SB de fecha 10 de febrero en donde ratifican su negativa
a reconocer los mayores costos.

Por esa razén, el Consorcio tomo6 la decisibon de someter la presente
controversia a arbitraje a fin de que la Entidad cumpla con el pago de los
mayores costos ocasionados por los ingresos de materiales para la protecciéon
del personal.

Posicion del demandado

30.

31.

La Entidad sefiala que, mediante Nota Informativa N° 917-OEPE-0588-UP-
HONADOMANI-SB-20 de fecha 27 de julio de 2020, la Oficina de
Planeamiento Estratégico otorgd a la Oficina de Logistica el presupuesto de
S/. 192,284.40 como respuesta a la presentacion de nueva estructura y
reajuste de precios por parte del Consorcio.

Por ello, mediante Oficio N° 177-2020-OL-HONADOMANI-SB de fecha 30 de
julio de 2020, la Entidad le solicité al Consorcio que remita en el plazo de dos
(2) dias habiles el sustento documentario que acredite el ingreso y uso de los
bienes requeridos, asi como el rol del personal de limpieza.
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32.

33.

34.

35.

En respuesta a dicha solicitud, el Consorcio sefiala que el ingreso de los
materiales de proteccion para su personal se efectuara a partir de la
suscripcion de la respectiva adenda.

Luego de solicitar una opinién legal pertinente a la Oficina de Asesoria
Juridica, se realizo la modificacion convencional al Contrato N° 024-2020-HSB
considerando el incremento de materiales e insumos que se viene
desarrollando en la ejecucion del Servicio de Limpieza Institucional.

La Entidad sefala que, respecto a lo mencionado por el Contratista sobre la
suscripcion de la adenda que, en el marco del numeral 34.10 del articulo 34°
de la Ley de Contrataciones del Estado, cuando no resulten aplicables los
adicionales, reducciones y ampliaciones, las partes pueden acordar otras
modificaciones al contrato siempre que las mismas deriven de hechos
sobrevinientes a la presentacion de ofertas que no sean imputables a alguna
de las partes, permitan alcanzar su finalidad de manera oportuna y eficiente, y
no cambien los elementos determinantes del objeto. Cuando la modificacion
implique el incremento del precio debe ser aprobada por el Titular de la
Entidad. Al respecto, la Entidad sefiala que la Adenda suscrita permitio
alcanzar la finalidad del objeto del Contrato N° 024-2020-HSB.

Ahora bien, en vista de que el Consorcio sefialé que los ingresos se harian
efectivos a partir de la suscripcion de la adenda, la Entidad considera que esta
cumpliendo con lo estipulado. Esto debido a que el Consorcio presento la
documentacion sustentatoria de los ingresos de materiales para la proteccion
del personal fuera del plazo correspondiente. Por esa razon, la Entidad sefala
gue no se debe reconocer los ingresos de los meses de agosto, setiembre y
octubre, sino solo los ingresos efectuados a partir de la suscripcion de la
adenda.
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36.

VII.

37.

38.

39.

40.

Por lo anteriormente expuesto, la Entidad solicita al Arbitro Unico que se
declare infundada la demanda arbitral en todos sus extremos.

POSICION DEL ARBITRO UNICO:
Sobre la primera cuestion controvertida:

Determinar, si corresponde o no, ordenar al Hospital Nacional Docente
Madre Nifio “San Bartolomé” el reconocimiento y pago por incremento
de materiales de los meses de agosto, setiembre y octubre del 2020, por
un monto ascendente a S/. 48, 071.10 (Cuarenta y ocho mil setentay uno
con 10/100), en el marco del Contrato N° 024-2020-HSB y de acuerdo a
los dispuesto en el Decreto Supremo 103-2020-EF.

En primer lugar, resulta necesario sefalar que con fecha 18 de abril de 2020,
el Consorcio y la Entidad suscribieron el Contrato N° 024-2020-HSB (en
adelante, “Contrato”) para el Servicio de Limpieza Institucional al Hospital
Nacional Madre Docente Nifio San Bartolomé por doce (12) meses y por un
monto contractual ascendente a S/ 3,371,210.64.

Cabe indicar, también, que el proceso de seleccién, el otorgamiento de la
Buena Pro y los demés documentos anteriores al Contrato fueron realizados
con anterioridad al 15 de marzo de 2020, fecha en la cual el Gobierno decret6
una serie de medidas producto de la pandemia originada por el Covid-19.

Respecto de la primera cuestiébn controvertida sobre si corresponde o0 no,
ordenar al Hospital Nacional Docente Madre Nifio “San Bartolomé” el
reconocimiento y pago por incremento de materiales relativa a los meses de
agosto, setiembre y octubre del 2020, debemos revisar los hechos relevantes
gue determinarian la disposicién o no de dicho pago, asi como la normativa
aplicable al presente caso.

En primer lugar, conviene precisar que, luego de la inmovilizacion social
obligatoria decretada por el Gobierno, se establecieron disposiciones en
materia de contrataciones publicas para facilitar la reactivacion de contratos
de bienes y servicios.
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41. Sobre lo anterior, por ejemplo, el literal d) de la Tercera Disposicion
Complementaria del Decreto Supremo N° 168-2020-EF sefiala lo siguiente:

“d) Las Entidades gue se encuentran facultadas para modificar
sus contratos a fin de incorporar en ellos las medidas para la
revencion v _control frente a la propagacién _del COVID-19

dispuestas por los sectores competentes y otras que resulten
necesarias para la reactivacion de la ejecucién del contrato,

debiendo reconocer el costo gue ello demande, en caso
corresponda. Dichas modificaciones se efectian de conformidad

con lo dispuesto en el numeral 34.10 del articulo 34° del Texto
Unico Ordenado de la Ley de Contrataciones del Estado”. (Enfasis
agregado)

42. Asimismo, con referencia a lo anterior, el numeral 34.10 del articulo 34° del
Texto Unico Ordenado de la Ley de Contrataciones del Estado establece lo
siguiente:

“34.10 Cuando no resulten aplicables los adicionales, reducciones

y ampliaciones, |as partes pueden acordar otras modificaciones
al contrato siempre que las mismas deriven de hechos
sobrevinientes a la presentacion de ofertas que no sean

imputables a alguna de las partes, permitan alcanzar su finalidad
de manera oportuna y eficiente, y no cambien los elementos

determinantes del objeto. Cuando la modificacion implique el
incremento del precio debe ser aprobada por el Titular de la
Entidad.” (Enfasis agregado)

43. Es decir, teniendo en consideracion las circunstancias especiales provocadas
por el Covid-19, se establecié que las partes puedan modificar sus contratos a
fin de incorporar en ellos las medidas para la prevencion y control frente a la
propagacion del COVID-19, pudiéndolo hacer, incluso, mediante la suscripcion
de adendas.

10
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44. Ahora bien, siendo ello asi y tratdndose este caso en particular de un servicio
de limpieza en un hospital estatal, el Consorcio solicité a la Entidad -a traves
de la Carta N° 091-05-2020, recibida el 22 de mayo de 2020- la suscripcion de
una adenda que recoja la propuesta de acuerdos en el marco del servicio de
limpieza institucional.

45. Sobre lo

siguiente:

Ii.

.

46. Al respecto, la respuesta de la Entidad sobre dicha propuesta fue la siguiente:

i)

ii)

Compromiso de abastecimiento y/o entrega de Equipos de proteccion
personal para el personal designado por el Consorcio

Ingreso de respiradores desechables comprendidos en 40 de marca
Sakerhet (Luft-FFP2) para ambientes de mediano riesgo y 20 de marca 3M
(N95) para ambientes de alto riesgo.

Incrementar la cantidad de mascarillas de 60 und a 240 und para lo cual
deberéa gestionarse una adenda (pagando su nueva estructura de costos) o
ser subvencionadas por la Entidad.

Considerar la incorporacion de su personal designado a la Entidad al
Protocolo para la atencion de personal con sospecha o infeccion
confirmada por COVID 19, a fin que la Entidad abastezca a dicha “brigada”
los Equipos de Proteccion Personal, capacitacion correspondiente y
vigilancia epidemiolégica de los mismos.

Respecto al primer numeral, se determiné que por medidas de seguridad
del personal a su cargo se determiné que el abastecimiento de los equipos
de proteccion personal sera proporcionado por cada jefatura donde se
encuentran los servicios considerado COVID-19.

Respecto al segundo numeral, se precisa que se requiere mascarillas que
protejan a sus operarios, por lo que se entiende que los bienes
presentados garantizan y cumplen los protocolos sanitarios.

Respecto al tercer numeral, se determiné en reunién del 07 de mayo 2020
que la solicitud de incremento de mascarillas requeridas (180 und) debera
estar sustentada en una estructura de costos a fin determinar la suscripcion
una adenda de ser subvencionadas por la Entidad.

Respecto al cuarto numeral, la empresa designara al personal de las zonas
destinadas para COVID — 19 para lo cual identificadas las mismas las

anterior, la propuesta de acuerdos por parte del Consorcio fue la

11
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Jefaturas de los servicios proporcionaran la vestimenta necesaria para la
limpieza cuando se requiera.

47. Sobre el tercer numeral de la propuesta del Consorcio, la Entidad requirié que

48.

49.

los materiales e insumos adicionales se encuentren sustentados en una
estructura de costos, por lo que el Consorcio presento la siguiente estructura
por un valor mensual de S/ 38,469.80.

5. En lo concerniente al tercer numeral, cumplimos con remitir la estructura de costos
para el incremento de materiales e insumos, a fin que las mismas sean
subvencionadas por la Entidad conforme a lo indicado y se proceda con el
perfeccionamiento de la adenda correspondiente.

SE SOLICITA CONSIDERAR LA DOTACION SIGUIENTE
AUMENTAR LA UNIDAD DE

DESCRIPCION CANTIDAD MEDIDA PRECIO X UNIDAD PRECIO MENSUAL
LEJIA 7.5% 20 ~_BIDON —a 58.29 /. 1,165.80
ALCOHOL RECTIFICADO 90% 30 GALON 83.54 S/. 2,506.20
YUTE 30 UNID. 6.81 S/. 204.30
TRAPO INDUSTRIAL BLANCO 100 KILOS 71.41 B S/. 77,141.00
REPUESTO DE MECHON 100 UNIDAD 8.85 S/. 885.00
GUANTES QUIRURGICOS DESCARTABLES 150 CAJA DE 50 PARES 82.13 S/. 12,319.50
MANDILON QUIRURGICO DESCARTABLE 50 UNID. 30.08 S/. 1,504.00
MASCARILLAS SAKERHET (RESPIRADOR) 180 UNID. 70.8 S/. 12,744.00
PRECIO TOTAL CON IGV. S/.  38,469.80

Luego de ello, la Entidad, mediante el Oficio N° 155-2020-OL-HONADOMANI-
SB, de fecha 7 de julio de 2020, solicité hacer un reajuste a los precios y a la
estructura de costos presentada a fin de sustentar la solicitud del presupuesto
para la suscripcién de la adenda correspondiente.

Siendo ello asi, luego de la modificacion de la estructura de costos, estos
guedaron establecidos en el Oficio N° 177-2020-OL-HONADOMANI-SB, de
fecha 30 de julio de 2020, conforme al siguiente detalle:

SE SOLICITA CONSIDERAR LA DOTACION SIGUIENTE
PRECIO X PRECIO
ITEM DECSRIPCION CANTIDAD | UNIDAD DE MEDIDAS Stions. | Mesua

1 LENA 2.5% o 20 ____BIOON 39.65 793.00
2 ALCOHOL RECTIFICADO 90% 10 GALON 72.22 2,166.60
3 YUTE 30 UNIO. 5.78 173.40
4 TRAPO INDUSTRIAL BANCO 100 KILOS 5.86 586.00
s REPUESTO DE MECHON 100 UNID. 7.5 750.00
6 GUANTES QUIRURGICOS DESCARTABLES 150 CAJAS DE 50 PARES 50.98 7,647.00
7 MANDILON QUIRURGICO DESCARTABLE 50 UNIO. 16.99 849.50
8 MASCARILLAS KN 95 180 UNID. 16.99 3,058.20

PRECIO TOTALCON IGV. | 16,023.70
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50.

51.

52.

53.

Asimismo, resulta importante tener en consideracion lo expresado por la
Entidad en el referido Oficio:

En ese sentido, se solicita a su representada remitir dentro de un plazo de dos (02) dlas habiles los
sustentos documentarios que acrediten el ingreso y uso de los bienes que forman parte de la
estructura remitida, lo cual permitira acreditar lo manifestado por su representada en el que sefialan
que los mismos han sldo utilizados desde el Inicio de la ejecucion contractual, asl como el rol del
personal de limpieza con sus respectivas jornadas en las que se identifique las areas del hospital
donde han sido utilizadas.

Cabe sefialar, que, de no contar con la acreditacién documentaria de lo anteriormente sefialado, se
proceder4 a emitir la adenda correspondiente la cual seré contabilizada desde la suscripcion de la
misma, sin tomar en consideracién los meses transcurrldos de ejecuclén ante la falta de sustento que
de certeza de lo manifestado por su representada.

Conforme se puede apreciar del texto citado, la_Entidad requeria que el
Contratista que presente los sustentos documentarios que acrediten el ingreso
y uso de los bienes que forman parte de la lista de productos consignados en
el cuadro de materiales e insumos, pues -aparentemente- estos venian siendo
utilizados desde el inicio de la ejecucion contractual.

Ademas, la Entidad sefial6 expresamente que “de no contar con la

acreditacion documentaria de lo anteriormente sefialado, se procedera a
emitir la adenda correspondiente la cual serd contabilizada desde la
suscripcion _de la _misma sin_tomar _en consideracion los meses

transcurridos de ejecucién ante la falta de sustento que dé certeza de lo
manifestado”.

De acuerdo con lo anterior, se colige que a fin de que la Entidad pueda
reconocer y pagar por los gastos incurridos por el Consorcio desde el inicio de
la ejecucion contractual conforme a la estructura de costos mensual aprobada
era necesario que el Consorcio presente documentacion sustentatoria con la
siguiente informacion:

(@) Acreditacion del ingreso de los bienes.

(i) Acreditacion del uso de los bienes.

(iii)  Acreditacion del rol del personal de limpieza que usé los bienes y sus
respectivas jornadas en las que se identifique las areas del hospital
donde fueron utilizadas.
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54. Al respecto, el Consorcio, por medio de la Carta N° 184-07-2020, de fecha 6
de agosto de 2020, respondié lo siguiente:

Que, segun el oficio de la referencia i), se procede ala acreditacién de las guias de salida,
donde se detalla el ingreso de RESPIRADORES, en los meses de Abril y Mayo, de acuerdo

al siguiente detalle:

FECHAS

27.04.20

DESCRIPCION UNID.MED

29.04.20 13.05.20

RESPIRADORES LUFT FFP2C-SAKERHET UNIDAD 45 40

MASCARILLA CONICA DE TELA -TRIPLE CAPA CON

UNIDAD l 0 44
REFUERZO INTERIOR !

Asimismo, precisamos que los diferentes insumos e implementos que no se estan
considerando en el cuadro precedente, no han sido ingresados a su distinguida institucion,
caso por el cual solo se debe de considerar la proporcién econémica que depende segun

el ingreso.

Cabe sefalar, que el ingreso total del requerimiento en menciéon dependera desde la

suscripcién de la respectiva adenda.

55. Conforme se puede apreciar, el Contratista indic6 que, Unicamente, habian
procedido a ingresar a la Entidad respiradores y mascarillas, sin incluir los

otros insumos e implementos consignados en el cuadro de estructura de
costos (tales como alcohol. lejia, yute, trapos. quantes. mandilones, etc.).

56. Sobre el contenido de la referida Carta N° 184-07-2020, el Arbitro Unico
advierte que el Contratista sefiala expresamente que “los diferentes insumos
e implementos no se estan considerando en el cuadro precedente, no han
sido ingresados a su distinguida institucion, caso por el cual solo se debe
de considerar la proporcion economica que depende segun el ingreso”.
(Enfasis agregado)

57. Asimismo, el Consorcio finaliza su respuesta indicando que “el ingreso total

del requerimiento en mencion dependerd desde la suscripcién de la
respectiva adenda’. (Enfasis agregado)
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58.

59.

60.

61.

Lo anterior resulta importante ya que lo que pretende el Consorcio en el
presente arbitraje es que la Entidad asuma los gastos en los cuales incurrio
por los materiales para la proteccion del personal de limpieza frente al COVID-
19 durante los meses de agosto, setiembre y octubre de 2020 por un valor total
de S/ 48,071.10, conforme a la estructura de costos aprobada.

Siendo ello asi, a partir de la documentacion obrante en el expediente, se
observa que la adenda al Contrato fue suscrita por las partes el 19 de octubre
de 2020 y en ella se establecidé lo siguiente:

CLAUSULA SEGUNDA: OBJETO

La presente Adenda tiene por objeto realizar la modificacién convencional al Contrato N° 024-2020-
HSB considerando el incremento de materiales e insumos que se viene desarrollando en la
ejecucion del Servicio de Limpieza Institucional. ’

\ CLAUSULA TERCERA: MONTO CONTRACTUAL
’s}x El monto total de la presente adenda asciende a la suma de S/ 96,142.20 (Noventa y Seis Mil Ciento
lh " Cuarenta y Dos con 20/100 soles) correspondiente al plazo de seis (06) meses de ejecucion que

;:_f.i" restan del Contrato N° 024-2020-HSB, de acuerdo al presente detalle en el que se precisa el
siguiente monto mensual a considerar:

SE SOLICITA CONSIDERAR LA DOTACION SIGUIENTE -
i | - PRECIO X PRECIO
ITEM DECSRIPCION CANTIDAD UNIDAD DE MFDIDAS UNIDAD MENSUAL

1 LEJIA 7.5 % 20 BIDON 39.65 793.00

2 ALCOHOL RECTIFICADO 90% 30 GALON 72.22 2.166.60

3 YUTE 30 UNID. 5.78 173.40

a TRAPO INDUSTRIAL BANCO 100 KOS 5.86 586.00

5 REPUESTO DE MECHON ) 100 UNID. 7.5 750.00

6 GUANTES QUIRURGICOS DESCARTABLES 150 CAJAS DE 50 PARES 50.98 7,647.00

7 MANDILON QUIRURGICO DESCARTABLE 50 UNID. 16.99 849.50

8 MASCARILLAS KN 95 180 UNID. 16.99 3,058.20
PRECIO TOTAL CON IGV. | 16,023.70

Entonces, teniendo en cuenta que en la adenda no se establecié que se debia
realizar algan pago por un periodo anterior a la fecha de suscripcién de la
misma, el Arbitro Unico concluye que los pagos mensuales de S/ 16,023.70
por concepto de incremento de materiales e insumos de limpieza debian
empezar a regir luego del 19 de octubre de 2020, lo cual fue aceptado por
ambas partes en su oportunidad, pues no hubo cuestionamiento alguno hasta
enero de 2021.

Ahora bien, luego de tres meses de suscrita la adenda al Contrato, el
Consorcio -a través de la Carta N° 040-01-2021, recibida el 21 de enero de
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2021- sefialdé que, luego de una reunidén con representantes de la Entidad,
solicitaron lo siguiente:

En dicha reunién solicitamos se aclaren y reconozcan los siguientes puntos:

1. Confirmacion de entrega de EPPS para a nuestros colaboradores destacados
en esta area Areas de Alto riesgo COVID19 (kit completo), por parte de la
Institucién.

2. Reconocimiento de deuda por el ingreso de materiales de limpieza y EPPS para
realizar la desinfeccion de vuestra Institucion, en los meses de Agosto,
Setiembre y Octubre del 2020, materiales que fueron considerados en la Adenda
N° 001-2020-HSB AL CONTRATO N° 024-2020-HSB, la cual establecieron
como inicio de ejecucién desde el mes de Noviembre.

3. Emisién de Constancia de prestacién de Servicio relacionada al Contrato N° 024-
2020-HSB, la cual nos fue rechazada por motivo de contar con el mencionado
Contrato Activo, cuando nosotros solo solicitamos la constancia por un periodo

determinado no por el total del contrato vigente.

62. Sobre el segundo punto indicaron, en la misma carta, lo siguiente:

Asi mismo en virtud a lo establecido en el Punto 2 hacemos llegar las Copias de las
Guias de Remisién del Ingreso del incremento de materiales de limpieza y EPPS para
realizar la desinfeccién de vuestra Institucién, en los meses de Agosto, Setiembre y
Octubre del 2020 (Guias N° 101658, 101789, 10185), la cuales cuentan con la
aceptacion y recepcion del Area de Servicios Generales mediante Sello y Firma.

Por lo manifestado sobre este punto, se solicita procedan con la cancelacién del servicio
brindado en relacién al ingreso de este incremento de materiales que corresponden al
servicio de limpieza de los periodos Agosto, Setiembre y Octubre del 2020.

63. Al respecto, el Arbitro Unico advierte que el Consorcio, luego de tres meses
de suscrita la adenda al Contrato y de seis meses de recibido el Oficio N° 177-
2020-OL-HONADOMANI-SB presenta informacion referia a materiales e
insumos de limpieza relativa a los meses de agosto, setiembre y octubre de
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2020, adjuntando Guias de Remisién que, aparentemente, acreditarian el
ingreso de dichos bienes a la Entidad:

g’é’i"’encial

ASESORIA Y SERVICIOS INTEGRALES S RATDA.

GUIA DE REMISION N° 101658

R.U.C. 20255162579

DESTINO: Hospital Naclonal Docente Madre Nifio San Bartolome
DIRECCION: Av. Alfonso Ugarte N° 825 - Lima
FECHA: viernes, 31 de julio de 2020
MOTIVO: MATERIALES DE LIMPIEZA E IMPLEMENTOS CORRESPONDIENTE AL MES DE AGOSTO
TRANSPORTISTA: ( ) PLACA DE RODAJE: )
REMITIMOS EN BUENAS CONDICIONES LO SIGUIENTE:
UNID. DE

r CANTIDAD JMEDIDA DESCRIPCION

20.00 BIDON LEJIA 7.5%

30.00 GALON ALCOHOL RECTIFICADO 90%

30.00 UNIDAD YUTE

100.00 KILOS TRAPO INDUSTRIAL BLANCO

100.00 UNIDAD REPUESTO DE MECHON

150.00 CAJA 50 PARES |GUANTES QUIRURGICOS DESCARTABLES

50.00 UNIDAD MANDILON QUIRURGICO DESCARTABLE

180.00 UNIDAD MASCARILLA KN9S

ENTREGADO

NOTA: CARECE DE VALOR LEGAL.
SOLO PARA CONSTAR TRANSPORTE, REMISION Y/O ENTREGA

Mowpna 't oo s
"SAN

"" °'°."&m

E sy
0t N,

ME S 1@ Ning

Hd’ mioniy
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g’é‘i"’encial

ASESORIA Y SERVICIOS INTEGRALES S RLTDA.
GUIA DE REMISION N° 101789

R.U.C. 20255162579

DESTINO: Hospital Nacional Docente Madre Nifio San Bartolome

DIRECCION: Av. Alfonso Ugarte N* 825 - Lima

FECHA: lunes, 31 de agosto de 2020

MOTIVO: MATERIALES DE LIMPIEZA E IMPLEMENTOS CORRESPONDIENTE AL MES DE SEPTIEMBRE
TRANSPORTISTA: ( ) PLACA DE RODAJE: | )

REMITIMOS EN BUENAS CONDICIONES LO SIGUIENTE:

UNID, DE
[ CANTIDAD MEDIDA DESCRIPCION
20.00 BIDON LEJIA 7.5%
30.00 GALON ALCOHOL RECTIFICADO 90%
30.00 UNIDAD YUTE
100,00 KILOS TRAPO INDUSTRIAL BLANCO
100.00 UNIDAD REPUESTO DE MECHON
150.00 CAJA 50 PARES |GUANTES QUIRURGICOS DESCARTABLES
50.00 UNIDAD MANDILON QUIRURGICO DESCARTABLE
180.00 UNIDAD MASCARILLA KN95
Hotntl:l‘m:,“f::‘g OF SALUE
YBAN BAn Tl Saadre Nino
W B e
snsenart o FATTRRGE Gorwaes y Maesmingnty
ENTREGADO RECIBIDO

NOTA: CARECE DE VALOR LEGAL.
SOLO PARA CONSTAR TRANSPORTE, REMISION Y/O ENTREGA
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g@'i‘-’emial

ASESORIA ¥ SERVICIOS INTEGRALES SR LYDA.

GUIA DE REMISION N° 101815

R.U.C. 20255162579

DESTINO: Hospital Nacional Docente Madre Nifio San Bartolome

DIRECCION: Av. Alfonso Ugarte N° 825 - Lima

FECHA: Jueves, 01 de octubre de 2020

MOTIVO: MATERIALES DE LIMPIEZA E IMPLEMENTOS CORRESPONDIENTE AL MES DE OCTUBRE

TRANSPORTISTA: (

) PLACA DE RODAJE: | )

REMITIMOS EN BUENAS CONDICIONES LO SIGUIENTE:

UNID. DE
CANTIDAD MEDIDA DESCRIPCION
20.00 BIDON LEJIA 7.5%
30.00 GALON ALCOHOL RECTIFICADO 90%
30.00 UNIDAD YUTE
100.00 KILOS TRAPO INDUSTRIAL BLANCO
100.00 UNIDAD REPUESTO DE MECHON
150.00 CAJA 50 PARES |GUANTES QUIRURGICOS DESCARTABLES
50.00 UNIDAD MANDILON QUIRURGICO DESCARTABLE
180.00 UNIDAD MASCARILLA KN95

ENTREGADO

NOTA: CARECE DE VALOR LEGAL.

s TERIQIOE SALUD
Hospital Lo OME"

G Ediiotsoblo Gorman Salazar

355 A
Jita Ofeina @ das y Mantenimienlo

SOLO PARA CONSTAR TRANSPORTE, REMISION Y/O ENTREGA
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64.

65.

66.

67.

68.

69.

Conforme se apreciar de las Guias de Remision consignadas, las fechas de
estas son: 31 de julio, 31 de agosto y 1 de octubre de 2020, por lo que -de
acuerdo a la informacién contenida en estas- la Entidad habria recibido
los referidos insumos e implementos. por lo menos. desde el 31 de julio
de 2020.

No obstante, resulta importante recordar que el propio Consorcio, por medio
de su Carta N° 184-07-2020, de fecha 6 de agosto de 2020, indico
expresamente que “los diferentes insumos e implementos no se estan
considerando en el cuadro precedente, no _han sido ingresados a su
distinquida institucién, caso por el cual solo se debe de considerar la
proporcién econdmica que depende segun el ingreso”. (Enfasis agregado)

Al respecto, el Arbitro Unico advierte una evidente contradiccién entre lo dicho
por el Consorcio el 6 de agosto de 2020 y la Guia de Remision N° 101658 del
31 de julio de 2020 presentada por el propio Consorcio, pues -

aparentemente- la Entidad habria recibido los insumos e implementos de

limpieza a finales de julio de 2020, es decir, antes de la suscripcion de la
adenda al Contrato.

Ahora bien, llama la atencion de este Arbitro Unico que el Consorcio no haya
hecho mencién a la primera Guia de Remision, fechada en julio de 2020 y -
presumiblemente- correspondiente al gasto mes de agosto de 2020, en su
respuesta del 6 de agosto de 2020.

Ademas, se debe tener en consideracion también que, a la fecha de
suscripcion de la adenda al Contrato (19 de octubre de 2020), el Consorcio -
aparentemente- habria enviado en tres oportunidades los referidos insumos e
implementos de limpieza (31 de julio, 31 de agosto y 1 de octubre de 2020);
sin_embargo. no hizo mencion alguna a dichas entregas ni se dejé

constancia de ello a través de algun documento previo a la suscripcion
de la mencionada adenda al Contrato.

A mayor abundamiento, en la Clausula Primera de la Adenda al Contrato,
sobre antecedentes, se consigna la siguiente informacion de manera
cronoldgica:

20
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70.

71.

Mediante Oficic N 177-2020-OL-HONADOMANI-SB remitido mediante correo electrénico con fecha
30 de Julio 2020 la Oficina de Logistica solicito, en un plazo de dos dlas hab|les el sustento
( antario gue acredite e! inareso v uso de lo parile de ia estructura, asi

vvvvvvvvvvvv Quec iomman

como el rol de za con sus respectivas jornadas en las que se identifique las areas
del hospital donde han sido utilizadas.

Mediante Carta N° 0187-07-2020 de fecha 03 de Agosto 2020 el Consorcio conformado por la
empresa Administracion de Servicios Complementarios S.A.C. y la empresa Grupo Gerencial
Asesoria y Servicios Integrales S.R.LTDA. solicito una ampliacién de plazo de tres dias habiles para
la recopilacion de la documentacién.

Mediante Carta N° 0184-07-2020 de fecha 07 de Agosto 2020 el Consorcio conformado por la
empresa Administracion de Servicios Complementarios S.A.C. y la empresa Grupo Gerencial
Asesoria y Servicios Integrales S.R.LTDA. comunica aue el inareso se iniciara a partir de Ia
suscripcién de la adenda, sin embargo detalia el ingreso de respiradores fuera de plazo y sin el
/ sustento documentario.

Mediante Oficio N° 185-2020-OL-HONADOMANI-SB remitido mediante correo electrénico con fecha
12 de Agosto 2020 la Oficina de Logistica comunico al citado consorcio que de manera
extemporénea dIO respuesta a lo sol|C|tado y que ei mismo no cuenta sustento documentario segin
lo requerido le su suscripcion para lo cual
se requiere la presentacién de la documentacién correspondiente (Copia de vigencia de Poder y
Copia de DNI del representante legal).

Mediante Carta N° 235-09-2020 de fecha 15 de Setiembre 2020 el Consorcio conformado por la
empresa Administracién de Servicios Complementarios S.A.C. y la empresa Grupo Gerencial Asesoria
y Servicios Integrales S.R.LTDA. remitié la documentacién solicitada.

Mediante Informe Técnico N° 036-2020-OL-HONADOMANI-SB de fecha 18 de Setiembre 2020 la
Oficina de Logistica recomienda a la Direccién Ejecutiva de Administracién generar la adenda a fin de
alcanzar la finalidad del Contrato N° 024-2020-HSB en razén a que producto de la ejecucion del
servicio, las &reas usuarias vienen requiriendo la limpieza de sobremanera, incrementando las
cantidades de los materiales e insumos de limpieza y proteccion del personal destacado para dicha
prestacion, por lo que la presente adenda tendria una eficacia desde su suscripcién

Mediante Memorando N° 392-2020-OEA-HONADOMANI-SB de fecha 28 de Setiembre 2020 el
Director Ejecutiva de Administracion sefialo que conforme a lo coordinado en mesa de trabajo realizada
otorga su opinién favorable y solicita a la Oficina de Asesoria Juridica emitir el informe legal y acto
resolutivo correspondiente.

Conforme se puede apreciar, de los documentos ofrecidos como medios
probatorios del presente arbitraje, ambas partes (incluido el Consorcio)
estuvieron de acuerdo con que tanto la entrega como el pago por el
incremento de insumos e implementos ocurriria a partir de la suscripcion
de la adenda al Contrato, esto es, desde el 19 de octubre de 2020.

Siendo ello asi, pese a la presentacion de las Guias de Remision por parte del
Consorcio (sobre las cuales no se hizo mencién alguna sino hasta tres meses
de suscrita la adenda al Contrato), el Arbitro Unico considera que estas no
resultan suficientes para generar conviccion sobre la entrega v uso de

dichos bienes durante el periodo mencionado (agosto. setiembre
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72.

73.

74.

75.

octubre de 2020). pues. la Entidad fue clara al indicar gue para reconocer
los _gastos _incurridos previos_a la suscripciéon _de la adenda se debia

acreditar (i) el ingreso de los bienes, (ii) el uso de estos iii) el rol del

ersonal de limpieza que usod los bienes v sus respectivas jornadas en
las que se identifique las areas del hospital donde fueron utilizadas.

Sin perjuicio de lo anterior, el Arbitro Unico también tiene en consideracion que

no hubo ninguna conformidad o documento de respuesta por parte dela
Entidad sobre los bienes., supuestamente, recibidos vy utilizados en
agosto, setiembre v octubre de 2020; ademas, y quiz4 lo mas importante,
no se hizo mencién sobre la existencia de las Guias de Remisidon sino

hasta después de la suscripcién de la adenda al Contrato, pese a que la
fecha de dichos documentos es anterior.

Finalmente, resulta pertinente mencionar que la adenda antes sefialada, conel
tenor de los antecedentes que se ha expuesto en los considerandos
precedentes (c.69), ha sido suscrita por ambas partes; siendo la misma
voluntad del contratista la que ha reconocido los hechos que ahi se describen.

En consecuencia, por las consideraciones expuestas, este Arbitro Unico
estima que corresponde declarar infundada la primera pretension principal de
la demanda.

Sobre la segunda cuestion controvertida:

Determinar, si corresponde o no, ordenar al Hospital Nacional Docente
Madre Nino “San Bartolomé” el pago de las costas y costos que irrogue
el presente proceso arbitral.

El Arbitro Unico sefiala que, de conformidad con lo establecido en el articulo
73° de la Ley de Arbitraje, corresponde en este punto que se pronuncie acerca
de los gastos del presente arbitraje, a fin de determinar si alguna de las partes
debe asumirlos en su totalidad, o si, por el contrario, cada parte debera asumir
Sus propios gastos y los que sean comunes en partes iguales.

Para este efecto, de acuerdo con la norma citada, el Tribunal Arbitral debe
tener en cuenta a efectos de imputar o distribuir los costos del arbitraje, el
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76.

77.

78.

acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los costos del arbitraje seran de
cargo de la parte vencida. Sin embargo, el Tribunal Arbitral podré distribuir y
prorratear estos costos entre las partes, si estima que el prorrateo razonable,
teniendo en cuenta las circunstancias del caso.

En ese sentido, corresponde que el Arbitro Unico se pronuncie sobre si
procede o no la condena para el pago de los costos del arbitraje y establezca
cudl de las partes debe pagarlos o en qué proporcion deben repartirse entre
ellas.

El Convenio arbitral no tiene un pacto expreso de las partes respecto de la
asuncion de los costos del arbitraje. Entonces, el Arbitro Unico considera
pertinente tener en cuenta lo dispuesto por la Ley de Arbitraje (Decreto
Legislativo N° 1071) sobre este extremo.

Al respecto, Carolina de Trazegnies Thorne!, comentando el articulo 70° de la
Ley de Arbitraje, sefiala:

“Los costos del arbitraje pueden ser clasificados en dos grandes
categorias generales. En primer lugar, los costos del procedimiento
arbitral o los costos del arbitraje ‘propiamente dichos’. Estos
incluyen los honorarios y gastos de los arbitros, los costos
administrativos de la institucion arbitral u honorarios del secretario,
los costos de La Entidad nominadora, si la hubiera, y los costos de
los peritos designados de oficio por el tribunal arbitral. En segundo
lugar, pueden identificarse los gastos de defensa de las partes, es
decir, los gastos en que cada parte tuvo que incurrir para presentar
su caso ante el tribunal arbitral. Mediante este listado, el articulo 70°
ha incorporado como costos del arbitraje, sujetos a las reglas
contenidas en el articulo 73°, a ambas categorias. Los conceptos
contemplados en los incisos (a) (b) (c) y (d) constituyen costos del
procedimiento arbitral o costos del arbitraje ‘propiamente dichos’,
mientras que el inciso (e) se refiere a los gastos de defensa
incurridos por las partes (...)”

! DE TRAZEGNIES THORNE, Carolina. «Comentario al articulo 70° de la Ley Peruana de Arbitraje». En: Comentarios a la
Ley Peruana de Arbitraje. SOTO COAGUILA, Carlos Alberto y BULLARD GONZALEZ, Alfredo (Coordinadores). Tomo
Il. Lima: Instituto Peruano de Arbitraje, 2010, p. 788.
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80.

81.

82.

83.

84.

85.

Asimismo, el Arbitro Unico considera pertinente referirse al principio de
vencimiento objetivo. Este principio responde a consideraciones bésicas
relativas a la justicia y la plena reparacion: seria injusto que la victima de un
acto ilicito fuera sancionada por reclamar justicia y que, al tener que pagar sus
propias costas, no fuera colocada en la situacion en que deberia estar si el
acto ilicito no se hubiera producido.

En otras palabras, seria injusto que un actor tuviese que soportar los gastos
de un proceso que ha tenido que iniciar para ver reconocidos sus derechos, y
gue hasta entonces su contraparte le ha estado negando. Del mismo modo,
seria injusto que un demandado quedase obligado a asumir los gastos en los
gue ha tenido que incurrir para defenderse de un procedimiento iniciado
injustamente contra él.

En el caso concreto, el Arbitro Unico advierte que la primera pretension
presentada por el Consorcio ha sido desestimada, por lo que le corresponderia
asumir los gastos del presente arbitraje por ser la parte vencida.

En consecuencia, en este caso resulta justo que el Consorcio asuma los
costos arbitrales del presente arbitraje, referidos concretamente a los
honorarios del Arbitro Unico y los gastos administrativos del Centro, conforme
a la liquidacion practicada por el Centro.

Para este efecto, segun la informacién proporcionada por el Centro, los
Honorarios del Arbitro Unico fueron asumidos al 100% por el Consorcio y
ascienden a la suma de S/ 4,958.00 netos.

En cuanto a los Gastos administrativos del Centro, estos también fueron
asumidos al 100% por Consorcio y ascienden a la suma de S/ 5,232.00 mas
IGV.

Respecto de los gastos en la defensa legal en los que hubieran incurrido las
partes como consecuencia del proceso, el Arbitro Unico determina que cada
una debe asumir sus propios gastos.

VIII. LAUDO:

24



Ly

ET ¢
.I.3'3

\‘\1ENE3,%
| Yo
oy RESOLURIO Exp. 3293-147-21

T3 DE CONFLICTOS

ronTIFicia UNIVERSIDAD CATOLICA DEL PERU

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADA la Primera Pretensién Principal de la
demanda por las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: DECLARAR INFUNDADA la Segunda Pretension Principal de la
demanda por las consideraciones expuestas.

TERCERO: FIJAR los honorarios del Arbitro Unico en la suma de S/ 4,958.00 netos,
los cuales seran asumidos al 100% por el Consorcio. Asimismo, los gastos
administrativos del Centro ascienden al monto de S/ 5,232.00 mas IGV, los cuales
seran asumidos al 100% por el Consorcio.

CUARTO: EI presente laudo es inapelable y tiene caracter imperativo para las
partes. En consecuencia, firmado, DISPONER que la Secretaria Arbitral cumpla con
notificarlo a las partes para su cumplimiento.

’

&

Juan Carlos Pinto Escobedo
Arbitro Unico
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